Информационно-аналитическая справка

по результатам проведения 
 контрольной работы зав 1 четверть   по математике в 11-х классах  в формате  ЕГЭ в  г. Новотроицке.


Во исполнение приказа управления образования муниципального образования город Новотроицк от 14.08.2015 № 295 «О совершенствовании математического образования обучающихся 11 классов общеобразовательных учреждений в 2015-2016 учебном году», письма министерства образования Оренбургской области от 21.08.2015 № 01-23/5165«О проведении входной контрольной работы по математике для обучающихся 11 классов», письма  министерства образования Оренбургской области от 21.08.2015 № 01-23/5165 «О пунктах проведения контрольных срезов знаний обучающихся», приказа министерства образования Оренбургской области от 26.10.2015 № 01-21/2431 и приказа управления образования № 415  от 23.10.2015 29 октября  2015 года была проведена контрольная работа по математике за 1 четверть  в 11 классах по текстам по текстам ГБУ РЦРО в формате ЕГЭ.
Процедура проведения пробного  экзамена была максимально приближена к процедуре проведения ЕГЭ. Входную контрольную работу выпускники писали   в  двух пунктах: в  ППЭ№269  на базе МОАУ «СОШ №10» и в  ППЭ№274  на базе МОАУ «СОШ №7». В соответствии с приказом министерства был определён регламент проведения  контрольной работы №2:

-начало в 10.00 ч.;

-продолжительность – 3 часа 55 минут.
В процессе проведения  контрольной работы №2 в формате ЕГЭ были выявлены следующие нарушения:

· в соответствии с требованием к общему порядку подготовки и проведения ЕГЭ в ППЭ учащиеся обязаны предъявлять документ, удостоверяющий их личность российского образца, а не загранпаспорт как это было сделано учащимся МОАУ «Лицей №1»;

· во время экзамена участникам ЕГЭ запрещается иметь при себе средства связи. Обнаружение мобильного телефона у выпускника в аудитории пункта служит основанием для его удаления из пункта проведения работы. На диагностической контрольной работе  обучающиеся МОАУ «СОШ №15»  и  учащимся МОАУ «СОШ №10» пронесли средства связи в аудиторию; 

· по указанию ответственного организатора в аудитории участником ЕГЭ заполняются все поля верхней части бланка регистрации, в том числе в разделе информация о классе указывается номер класса и литера (не все учащиеся МОАУ «Лицей 1», МОАУ «Гимназия 1» исполнили это указание)

·  все бланки ЕГЭ заполняются яркими черными чернилами. Допускается использование гелевой (или капиллярной) ручки. В случае отсутствия у участника ЕГЭ указанных ручек и использования, вопреки настоящим правилам, шариковой ручки, контур каждого символа при заполнении необходимо аккуратно обводить 2-3 раза, чтобы исключить «проблески» по линии символов.
·  В пункте №274 ряд учащихся выполняли работу чёрной,  не гелевой ручкой и взяли с собой в аудиторию транспортиры и линейки с надписями, что запрещено   правилами  проведения ЕГЭ.
Структура работы отвечала двоякой цели контрольной  работы по математике:

· подтверждение наличия у выпускника базовых математических компетенций (т.е. получение участником экзамена не менее минимального количества баллов (6 заданий- 6 первичных баллов);

· выявление  групп уч-ся по группам (максимальный первичный  балл- 35 баллов):

I группа (низкий уровень) - группа риска, требующая особого внимания и контроля): обучающиеся, не обладающие математическими умениями на базовом, общественно значимом уровне.

II(базовый уровень): обучающиеся, освоившие курс математики на базовом уровне, не имеющие достаточной подготовки для сдачи ЕГЭ профильного уровня (рекомендуется подготовка к базовому уровню ЕГЭ)
III (базово-переходный уровень): обучающиеся, успешно освоившие базовый курс математики, фактически близкие к следующему уровню подготовки. Это участники экзамена, имеющие шансы на переход в следующую группу по уровню подготовки. Рекомендуется подготовка к профильному уровню ЕГЭ до контрольного среза № 3, по результатам которого будет осуществлено перераспределение на базовый и профильный уровень ЕГЭ.
IV(повышенный уровень): обучающиеся, освоившие курс математики, имеющие достаточный уровень математической подготовки для подготовки к профильному уровню ЕГЭ. 
V(высокий уровень): обучающиеся, имеющие уровень подготовки, достаточный для подготовки к сдаче профильного уровня с результатом не менее 85 баллов.

·       выявление «западающих» тематических блоков для последующей корректировки ЗУН выпускников. 

 Входную контрольную работу писали выпускники следующих образовательных учреждений: №№3,4,6,7,10,13,15,16,17,18,22,23,лицей, гимназия, СКОШИ, т.е. 343 выпускников из 356 чел., что составляет 96,4 %. Не  писали контрольную работу №2  13 человек, для сравнения, входную  контрольную работу  по математике в сентябре не писали работу 18 человек. Необходимо отметить тот факт, что ряд учащихся систематически не принимает участие в диагностике уровня знаний в 2015-2016 учебном году. Таких ребят выявлено 6 человек: лицей- 1чел., 10(УКП) -6 чел.
Результаты  контрольной работы №2
Количество учащихся сдавших экзамен на:
«5» - 35 чел.(10%)
«4» - 89 чел. (26%)
«3» -161 чел. (47%)
«2» - 58 чел. (17%)
Статистический анализ:
% успеваемости - 83,1%
% качества – 36,2%
Результаты проведения входной контрольной работы по математике в 11-х классах по городу показали следующий процент неудовлетворительных отметок в разрезе каждого ОУ:
	№ ОУ
	кол-во выпускников, получивших "2"
	% неудовлетворительных отметок

	10 (УКП)
	5
	71,4

	18
	9
	52,9

	10
	3
	50

	3
	3
	37,5

	6
	4
	36,4

	7
	4
	33,4

	15
	4
	26,7

	23
	4
	26,7

	4
	1
	25

	Город
	58
	16,9

	16
	3
	15

	17
	2
	13,3

	Лицей 1
	11
	9,7

	гимназия
	4
	8,3

	интернат
	0
	0

	22
	0
	0

	13
	0
	0


Высокий  процент неудовлетворительных отметок у школ: №№ 10(УКП),10,18,10,3,6,6,7. Написали контрольную  работу №2 100% успеваемостью  учащихся  МОАУ «СОШ №22», СКОШИ ( интернат для слабовидящих ) и МОАУ «СОШ №13» Общегородской показатель по качеству знаний  учащихся 11 классов по итогам  контрольной работы №2 составил 36,2%. Показатель по качеству выше городского показателя у школ №№ лицей №1(11в,д), гимназия(11а,б), МОАУ «СОШ №13». В разрезе каждого ОУ рейтинг школ по качеству обучения указан ниже. В представленных  таблицах указано % качества в разрезе каждого ОУ в сравнении с результатами контрольной работы №1:
	ОУ
	% кач-ва КР№2
	
	ОУ
	% кач-ва  КР№1

	МОАУ "Гимназия № 1"(11а)
	73,3
	
	МОАУ "Гимназия № 1"(11а)
	53,3

	МОАУ Лицей №1 (11д)
	54,2
	
	МОАУ "СОШ №13"
	36,4

	МОАУ Лицей №1 (11в)
	52
	
	МОАУ Лицей №1 (11д)
	33,3

	МОАУ "СОШ №3"
	50
	
	МОАУ "СОШ №15"
	33,3

	МОАУ СОШ № 4
	50
	
	СКОШИ
	33,3

	МОАУ "СОШ№17"
	46,7
	
	МОАУ Лицей №1 (11г)
	32

	МОАУ "СОШ №13"
	45,5
	
	МОАУ Лицей №1(11б)
	30,8

	МОАУ "Гимназия № 1" (11б)
	40
	
	МОАУ "СОШ №3"
	25

	город
	36,2
	
	МОАУ Лицей №1 (11в)
	25

	МОАУ Лицей №1 (11г)
	36
	
	МОАУ "СОШ № 16"
	23,8

	МОАУ "СОШ № 16"
	35
	
	город
	21,5

	МОАУ "СОШ №15"
	33,3
	
	МОАУ "СОШ № 7"
	18,2

	СКОШИ
	33,3
	
	МОАУ "СОШ №22"
	16,7

	МОАУ Лицей №1(11б)
	33,3
	
	МОАУ "СОШ№10"
	14,3

	МОАУ "Гимназия № 1"(11в)
	25
	
	МОАУ "Гимназия № 1" (11б)
	11,1

	МОАУ "СОШ №22"
	22,2
	
	МОАУ "Гимназия № 1"(11в)
	9,1

	МОАУ "СОШ № 7"
	16,7
	
	МОАУ Лицей №1 (11а)
	7,1

	МОАУ "СОШ №18"
	12,5
	
	МОАУ "СОШ№17"
	6,7

	МОАУ "СОШ №6"
	9,1
	
	МОАУ "СОШ №23"
	6,7

	МОАУ Лицей №1 (11а)
	6,7
	
	МОАУ СОШ № 4
	0

	МОАУ "СОШ №23"
	6,7
	
	МОАУ "СОШ №6"
	0

	МОАУ "СОШ№10"
	0
	
	МОАУ "СОШ№10" (УКП)
	0

	МОАУ "СОШ№10" (УКП)
	0
	
	МОАУ "СОШ №18"
	0


Сравнительный анализ  результатов итоговой контрольной работы  в 10 классах и входной контрольной работы (КР№1) и диагностической работы  в 11 классах (КР№2), показал, что %   показатели  по успеваемости и по качеству повысились по сравнению входной и диагностической работами на  20,2 % по успеваемости и на 14,7%.
	Учебный год
	% усп-ти
	% кач-ва

	2014-2015 уч.г.( итоговая контрольная работа от15.05.15)
	97,3
	32,1

	2015-2016уч.г. (входная контрольная работа от 10.09.15)
	62,9
	21,5

	2015-2016 уч.г.(диагностическая контрольная работа от 29.10.15)
	83,1
	36,2


По шкале перевода баллов в отметки распределение выпускников выглядит  следующим образом в сравнении с результатами КР№1:

	Сравнительный анализ результатов контрольных срезов выпускников 2015-2016 уч.г
	КР№1 (10.09.2015()
	КР№2 (29.10.2015)

	Группа
	Первичный балл
	Характеристика группы
	Численность группы 
	%
	Численность группы 
	%

	I (низкий уровень)
	Не более 5
	Обучающиеся, не обладающие математическими умениями на базовом, общественно значимом уровне ( группа риска, требующая особого внимания и контроля)
	126
	37,1
	58
	16,9

	II(базовый уровень)
	6-10
	Обучающиеся, освоившие курс математики на базовом уровне, не имеющие достаточной подготовки для сдачи ЕГЭ профильного уровня (рекомендуется подготовка к базовому уровню ЕГЭ)
	141
	41,5
	161
	46,9

	III(базово-переходный уровень) 
	11-14
	Обучающиеся, успешно освоившие базовый курс математики, фактически близкие к следующему уровню подготовки. Это участники экзамена, имеющие шансы на переход в следующую группу по уровню подготовки. Рекомендуется подготовка к профильному уровню ЕГЭ до контрольного среза № 3, по результатам которого будет осуществлено перераспределение на базовый и профильный уровень ЕГЭ. 
	51
	15
	89
	25,9

	IV(повышенный уровень)
	15-23
	Обучающиеся, освоившие курс математики, имеющие достаточный уровень математической подготовки для подготовки к профильному уровню ЕГЭ
	22
	6,5
	35
	10,2

	V(высокий уровень)
	24-34
	Обучающиеся,  имеющие уровень подготовки, достаточный для подготовки к сдаче профильного уровня с результатом не менее 85 баллов.
	0
	0
	0
	0


 Количество выпускников, которые набрали менее 6 баллов,  уменьшилось с 126 человек до 58 человек. Но из 58 учащихся образовательных организаций получили неудовлетворительные оценки, в том числе среди них есть  уч-ся из группы «риск»: 

· МОАУ «СОШ №7» 2 балла, 4 балла (2 чел.)

· МОАУ «СОШ №3»- 1 балл, 3 балла (2 чел.)

· МОАУ «СОШ №23»- 5 баллов (1чел.)

· МОАУ «СОШ №15»- 1 балл,  3 балла, 5 баллов (3 чел.)

· МОАУ «СОШ №16»- 5 баллов (1 чел.)
Количество выпускников, которые могут перейти  на профильный уровень,   увеличилось с 51 человек до 89 человек. Из таблицы видно, что 58 выпускников попадают в группу «Риск », 161 выпускник может сдавать экзамен только на базовом уровне, 89 выпускников имеет шанс сдавать экзамен на профильном уровне при систематической подготовке к ЕГЭ и только 35 выпускников – на профильном уровне. По информации, предоставленной руководителями образовательных организаций города  Новотроицк, в школах  города обучается 19 потенциальных «высокобалльников» ЕГЭ по математике профильного уровня (гимназия -10чел., лицей- 4чел., №3 - 2чел., №13 - 1чел., №15-2чел.), которые не попадают по результатам контрольных работ в V группу. Результаты контрольной работы говорят  том, что не все «высокобалльники» справились с контрольной работой на высоком уровне.  Например, учащийся МОАУ «Гимназия №1»  набрал на контрольной работе всего 6 баллов, что соответствует  отметке «3».
 В разрезе каждого ОУ распределение по группам выглядит следующим образом:

	Школы
	№КР
	0-5баллов
	6-10 баллов 
	11-14 баллов 
	15-23 баллов
	24-35 баллов 

	№3
	К№1
	5
	1
	1
	1
	0

	
	К№2
	3
	1
	3
	1
	0

	№4
	К№1
	3
	0
	0
	0
	0

	
	К№2
	1
	1
	2
	0
	0

	№6
	К№1
	8
	3
	0
	0
	0

	
	К№2
	4
	6
	1
	0
	0

	№7
	К№1
	3
	6
	2
	0
	0

	
	К№2
	4
	6
	2
	0
	0

	№10
	К№1
	6
	0
	1
	0
	0

	
	К№2
	3
	3
	0
	0
	0

	№10УКП
	К№1
	5
	0
	0
	0
	0

	
	К№2
	5
	2
	0
	0
	0

	№13
	К№1
	2
	12
	6
	2
	0

	
	К№2
	0
	12
	8
	2
	0

	№14
	К№1
	33
	49
	20
	11
	0

	
	К№2
	11
	51
	30
	21
	0

	№15
	К№1
	8
	2
	3
	2
	0

	
	К№2
	4
	6
	5
	0
	0

	№16
	К№1
	10
	6
	3
	2
	0

	
	К№2
	3
	10
	4
	3
	0

	№17
	К№1
	5
	9
	1
	0
	0

	
	К№2
	2
	6
	7
	0
	0

	№18
	К№1
	16
	1
	0
	0
	0

	
	К№2
	9
	6
	2
	0
	0

	№19
	К№1
	12
	29
	9
	3
	0

	
	К№2
	5
	23
	19
	7
	0

	№22
	К№1
	4
	11
	3
	0
	0

	
	К№2
	0
	14
	4
	0
	0

	№23
	К№1
	5
	9
	1
	0
	0

	
	К№2
	0
	10
	1
	0
	0

	СКОШИ 
	К№1
	1
	3
	1
	1
	0

	
	К№2
	0
	4
	1
	1
	0


По баллам  распределение уч-ся  указано в ниже представленной  таблице в сравнении с КР№1 и КР№2:
	 
	Баллы 
	0
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23

	КР№1
	Количество выпускников, получивших данное количество баллов 
	3
	13
	17
	33
	25
	35
	37
	35
	26
	23
	20
	21
	12
	10
	8
	10
	3
	3
	3
	0
	2
	0
	0
	1

	КР№2
	Количество выпускников, получивших данное количество баллов 
	0
	4
	7
	13
	14
	20
	32
	38
	28
	28
	35
	37
	27
	17
	8
	15
	5
	6
	2
	2
	4
	0
	1
	0


Наивысший балл (22 балла) набрал учащийся 11б гимназия №1 Лобанов И.С. (учитель Зиновьева Т.А.); 20 баллов набрали 4 учащихся: учащийся 11 а Гимназия №1 Сивоха Н.Ю. (учитель Крылова Н.Ю.), 2 учащихся лицея №1 Чебанюк П.О., Гусева П.С. (учитель Папуша В.В.), 1 учащийся МОАУ «СОШ №3» (учитель Буинцева Е.М.);19 баллов набрали 2 учащихся Лицея №1: Попов А.Ю., Чижов А.Д. (учителя Есина Н.И., Воронцова Л.Г.), 18 баллов набрали 2 учащихся Лицея №1: Тимакова М.В., Шерстнев А.С. (учителя: Есина Н.И., Воронцова Л.Г.).По 1 баллу набрали учащиеся (4 чел) следующих школ: МОАУ «СОШ №3» (1чел., учитель Буинцева Е.М) Медведева П.С., МОАУ «СОШ №4» (1чел., учитель Фомина Л.А.) Пивкина А.С., МОАУ «СОШ №6» (1 чел., учитель Золотовская И.М.)Букреев А.К., МОАУ «СОШ №15» (1 чел, учитель Шиловская Ю.А.), Засухин А.А.. По 2 балла набрали 7 учащихся, из них 2 человека из  МОАУ «СОШ №10»:Сова К.С., Мирошниченко М.С. (учитель Ушкарёва О.И.), 1 человек из 7 школы (Литвинчук Е.П., учитель: Халлик В.И.), 1 человек из МОАУ «СОШ №16» (Старченко Д.А., учитель: Наськина Л.А.), МОАУ «СОШ №18» -1 чел. (Кислова Д.Н., учитель:Бахарева К.М.),МОАУ «Лицей1» – 1 чел.(Рохлин В.В., учитель: Есина Н.И.), МОАУ «Гимназия 1»- 1чел. (Кривобоков В.А., учитель Зиновьева Т.А.) По 3 балла набрали 13 учащихся, из них 4 человека из МОАУ «СОШ №10».Средний общегородской тестовый первичный балл составил 9,2 балла. 
В разрезе каждого ОУ рейтинг по среднему баллу указан в ниже представленной таблице:

	№ОУ
	средний  тестовый балл

	№13
	10,8

	№19
	10,2

	№14
	9,5

	Город
	9,2

	№3
	8,8

	№16
	8,6

	№22
	8,6

	№17
	8,5

	№15
	8,3

	№4
	8

	СКОШИ
	7,5

	№23
	6,5

	№7
	6,4

	№10
	6,3

	№18
	6,2

	№6
	5

	№10 УКП
	4


Содержательное наполнение КИМ  почти соответствовало КИМ- 2015 ( из первой части  было убрано 12 задание – решение простейшей стереометрической задачи) Контрольная  работа по математике состояла из 2-х частей. В 1 часть входило 13 заданий с кратким ответом, во 2-ю часть – 7 заданий с развернутым ответом (всего 20 заданий). 

Поэлементный анализ  контрольной работы №2 показал, что наименьшее затруднение вызвали  у уч-ся задания базового уровня:

· решение иррациональных уравнений;

· решение задач практической направленности

· нахождение значения числового выражений 

Наибольшие затруднения возникли у  уч-ся   при выполнении  заданиях базового уровня:

· исследование  функции   с помощью производной;

· нахождение значение тригонометрического числового выражения;

· решение задач;

· решение задач на теорию вероятности.
Проценты выполнения заданий базового уровня лежат в пределах от 86,9% до 24,5 %. Более детально проценты выполнения заданий  указаны в   таблице  
«Рейтинг выполнения заданий базового уровня (с 1 задания по 13 задание)  КР№2 по математике  от 29.10.2015»
	№ задания в КИМ
	Проверяемые умения 
	% выполнения 

	6
	решать иррациональные уравнения 
	86,9

	2
	решать задачи практической направленности 
	82,8

	1
	находить значение числового выражения
	69,7

	3
	читать графики (диаграммы)
	65,3

	7
	решать геометрические задачи , связанные с прямоугольным треугольником 
	65,3

	4
	находить значение  тангенса
	64,1

	9
	решать стереометрической задачи , связанной с пирамидой
	54,8

	13
	находить наибольшее (наименьшее значение ) функций через производную 
	47,8

	5
	решать задачи  на теорию вероятности 
	46,1

	11
	решать задачи физической направленности 
	44,0

	12
	решать текстовые задачи 
	39,4

	10
	находить значение тригонометрического числового выражения 
	37,9

	8
	применять  производную при  исследовании функций
	22,7


Жирным шрифтом выделены умения, которые слабо  сформированы 
На критическом уровне находятся умения решать задачи повышенного уровня
В ниже представленной таблице указаны проценты выполнения заданий  2 части повышенного уровня (с 14 задания по 20 задание )

	Задания  повышенного уровня сложности 
	Содержание задания
	1 балл
	2 балла
	3 балла
	4 балла 

	№14
	Решение тригонометрических с выборкой корней  
	17,8
	10,2
	*
	*

	№15
	Решение стереометрической задачи повышенной сложности 
	7
	2
	*
	*

	№16
	Решение неравенств
	8,8
	12,2
	*
	*

	№17
	Решение  геометрической задачи на доказательство
	1,2
	0,3
	0
	*

	№18
	Решение задач на сложные проценты 
	1,7
	0,3
	0,3
	*

	№19
	Решение  уравнений  с параметрами 
	0,3
	0,3
	0,3
	0

	№20
	Решение задач на теорию чисел 
	10,8
	10,2
	2,9
	3,8


Из табличных данных можно сделать вывод, что задания повышенного уровня вызывают наибольшие затруднения у  выпускников. Ни один выпускник не смог полностью решить  геометрическую задачу на доказательство и уравнение с параметрами. С заданием №20 полностью справились 13 уч-ся: лицей- 7чел.,гимназия- 2чел,№13-1 чел.,№22-2 чел., СКОШИ- 1 чел. С заданием №18 полностью справился 1  уч-ся 11в лицея (учитель Воронцова Л.Г.) Это говорит о том, что уч-ся 11классов имеют в основном базовые умения на данный период.
Сравнительный  поэлементный анализ  результатов контрольных работ от 10.09.2015 и 29.10.2015 по отдельным совпадающим  темам  1 части  базового уровня представлен   на диаграмме: 
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Пояснение: 
· ЗП- задачи практической направленности;

· Д- чтение графиков (диаграмм);

· ЗВ- задачи на теорию вероятности  ;
· РУ -решение уравнений;

· ПЗ- решение планиметрической  задачи;

· ПР – решение задач с применением производной при исследовании функций  
· НЗВ- нахождение значения числовых выражений;

· ЗФ- задачи  физической направленности ;

· СЗ-   решение стереометрической задачи;

· ТЗ- решение текстовой задачи;
· ННЗФ- нахождение наибольшего (наименьшего )значения функции 

На диаграмме наглядно видно, что процент выполнения  подобных заданий в сравнении  с % выполнения заданий КР№1  повысился, кроме заданий на теорию вероятности  и на применение производной.
Поэлементный анализ выполнения заданий базового уровня (с 1 задания по 13 задание) в  разрезе   каждого ОУ  показал, что самый низкий процент выполнения  тематических заданий, которые указаны в  ниже представленной таблице: 

	№ ОУ
	Тематика заданий КИМах , в скобках указан % выполнения 

	4
	Нахождение значения тригонометрического выражения  (25%),решение задач физической направленности(25%) ; решение текстовых задач (25%)

	6
	Применение производной при исследовании функций(9%), решение стереометрических задач (18%),Нахождение значения тригонометрического выражения (18%)

	7
	Применение производной при исследовании функций(17%), решение стереометрических задач (17%),нахождение значения тригонометрического выражения (17%)

	10
	Нахождение значения тригонометрического выражения (18%), решение стереометрических задач (18%)

	13
	Применение производной при исследовании функций (18%)

	14
	Применение производной при исследовании функций (18%)

	15
	Применение производной при исследовании функций (20%)

	16
	Применение производной при исследовании функций (35%)

	17
	Применение производной при исследовании функций (7%)

	18
	Применение производной при исследовании функций(24%),решение задач физической направленности(24%)

	19
	Применение производной при исследовании функций(33%)

	22
	Нахождение значения тригонометрического выражения  (28%),решение задач физической направленности(28%),применение производной при исследовании (28) функций(33%)

	23
	Применение производной при исследовании функций(0%),решение  текстовых  задач (13%),решение задач физической направленности (13%)


Рекомендации руководителям образовательных организаций:
   -взять ВШК преподавание математики, в частности преподавание  следующих «западающих» тем:

·  Понятие «Производная». Применение производной при исследовании производной,10 кл.

· Решение задач физической направленности. 10кл.,11кл 

· «Решение неравенств  методом интервалов»,9кл,10,11 кл

· «Основы тригонометрии и свойства тригонометрических функций»,

· «Решение тригонометрических уравнений »,10 кл.

· Решение задач на теорию вероятности,9кл,10кл,11кл.

    -предоставить возможность уч-ся  использовать для подготовки к экзаменам Интернет-ресурсы и ма​териалы образовательных сайтов. 

      -необходимо осуществлять контроль  над целевым использованием учебных занятий.
-провести  дополнительный инструктаж с уч-ся об общем порядке подготовки, проведения ЕГЭ с учетом выявленных нарушений. 

Рекомендации учителям математики:
-проанализировать результаты контрольных срезов на ШМО и ГМО учителей математики;

-запланировать коррекционную работу по ликвидации пробелов в знаниях обучающихся;

-разработать индивидуальные  образовательные маршрутные  на 2015-2016 учебный год;

-использовать тренинговые  задания для:

· формирования устойчивых навыков упрощения тригонометрических выражений и решения тригонометрических уравнений;

· решения задач на составление уравнений и физического содержания (работа с формулами);

· формирования устойчивых навыков применения производной при исследовании функций;
· формирования умений решать задачи на теорию вероятности и текстовых задач;
· развития  вычислительной техники  через систему разноуровневых упражнений; 

-усилить геометрическую подготовку через систему заданий для развития навыков решения, как планиметрических задач, так и стереометрических задач; особое внимание уделить формированию навыков  геометрических задач на доказательство.

